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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, jako nadfizeny vécné pfisiusny organ (dale jen ,nadfizeny
organ®) podle ustanoveni § 16a odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéj§ich predpis( (dale jen ,zakon o svobodném pristupu
k informacim®), v navaznosti na ustanoveni § 178 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve zndni pozd&jSich predpisi, a ustanoveni § 5 odst. 1 zakona €. 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéj§ich predpis

rozhodlo

ve vaci stidnosti ze dne 25. 11. 2023, kterou v souladu s § 16a odst. 1 pism. d)

zikona o svobodném piistupu k informacim podala pani-, nar.

bytem (. (::le jen stéZovatelka®), proti postupu Policie
Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Stfedodeského kraje (dale jen ,povinny
subjekt’), pfi stanoveni vySe Ghrady za poskytnuti informaci pozadovanych v Zadosti
ze dne 12. 11. 2023 a to kopii vekerych dokumentll vytvofenych povinnym subjektem
o jeji osobé od roku 2012

takto:

Podle § 16a odst. 7 pism. a) zakonao svobodném piistupu k informacim
se povinnym subjektem stanovena Ghrada ve vysi 9 789,- K& za poskytnuti
informaci poZadovanych stdZovatelkou v 7adosti ze dne 12. 11. 2023

potvrzuje.
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Nadfizeny organ obdrzel stiZnost stéZovatelky spolu se spisowm materiglem
povinného subjektu, ze kterého plynou nasledujici skuteénosti.

StéZovatelka se e-mailovym podanim ze dne 12. 11. 2023 (zaslanym na
elektronickou podatelnu povinného subjektu prostfednictvim adresy
@) coétila na povinny subjekt se Zadost! o poskytnuti
informaci die zakona o svobodném pfistupu k informacim. V Zadosti konkrétné
poZadala o tyto informace: .Zadam anonymizované kopie veskerych dokumenti
vyltvorenych o mé osobé od roku 2012 Vasim ufadem (dokumenty o vstupech do mého
obydli, o sledovani mé osoby, o sledovani postovni schranky, dotazovani u sousedu,

afedni zaznamy, postoupeni véci, apod.)*

Povinny subjekt k Zadosti st&Zovatelky zaslal pfipis ze dne 24. 11. 2023 pod
& j. KRPS-288352-2/CJ-2023-0100AP-108, kterym stéZovatelku wyzval k Uhradé

Géeind wnaloZenych nakladl za poskytnuti informaci.

V této wzvé povinny subjekt uved, Ze st&Zovatelkou poZadované informace
nejsou souhmné k dispozici v Zadné centrainé vedené databazi, a nelze je tudiZ
whiedat a poskytnout na zékiadé technicky provediteiného dotazu do dostupného
informaéniho systému. Informace je tfeba ziskat pouze postupnym zaji§ténim,
whiedanim v konkrétnich fizenich a dokumentech. Aby bylo moino poZadované
informace poskytnout, musi odborné pracovi§té povinneho subjektu nejdfive
v jednotlivych  spisech vyhledat pfishiéné dokumenty a v nich pak v Zadost
konkretizované informace. Od 1. 1. 2012 do soucasné doby, pak bude tfeba whodnotit
celkem 157 spistl, ve kterych se mohou dotené informace nachazet.

Povinny subjekt je na zakladé § 17 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu
k informacim opravnén poZadovat Uhradu nakladd spojenych s whiedanim informaci.
Provedenym kvalifikovanym odhadem dospél povinny subjekt k zavéru, Ze zajiSténi
véech stéZovatelkou poZadovanych informaci by si vyZadalc minimainé 39 hodin prace
povéfeného pracovnka odbomého pracoviété, a to nad ramec pinéni jeho béznych
povinnosti (cca 15 minut na spis, ti. 2 355 minut celkové), coZ pii stanoveni 251 K¢
(dle sazebnku Uhrad) za hodinu mimofadné rozsahiého whiedavani informaci, &ini

celkové naklady na wyhiedani informaci @ 788 K&.
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Povinny subjekt s ohledem na ustanoveni § 17 odst. 5 zikona o svobodném
pfistupu k informacim wyzval stéZovatelku k uhradé wygislenych nakladi: a to do 60
dni ode dne obdrZeni wzvy. Souasné povinny subjekt stdZovatelku pougil o monosti
podani stinosti die § 16a odst. 1 pism. d) zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Vyzva k uhradé nakiadil byla stéZovateice zaslana na jeji kontakini e-mailovou
adresu a to dne 24. 11. 2023.

Na wzvu povinného subjektu reagovala stéZovatelka e-mailovym podanim ze
dne 25. 11. 2023, v némz proti vyCisleni Uhrady podala stiznost. Ve stiZznosti piitom
podotykd, Ze informace Zada z divodl uplatnéni swvych prav u soudu. Jako dived
podani stémost pak uvadi nepfimérenou finantni zatéz.

Povinny subjekt po posouzeni obsahu podané stiznosti setrval na svém postupu
a véc vsouladu s § 16a odst 5 zékona o svobodném pfistupu k informacim predal
k vyfizeni nadfizenému organu.

Nadiizeny organ stiZnost stéZovatelky posoudil z hlediska pfipustnosti
a viasnosti. Ze spisového materialu bylo zjiSténo, 2e stiZnost podala stéZovatelka
ajedna se tedy o stinost pfipustnou. K hledisku vEasnosti podani stiznosti byio

Zjisténo, Ze byla podana ve Ihité stanovené zakonem.

Poté se nadizeny organ zabyval posouzenim postupu povinného subjektu pfi
whizovani 2Zadosti o poskytnuti informace, véetnd souvisejiciho argumentu
stéZovatelky, a dospél k nasledujicimu.

StéZovatelka v podané stiZnosti nikterak vysiovné nerozporuje ZpUscb ani wsi
stanoveni thrady povinnym subjektem. Fakticky rozporuje pouze samotny pozZadavek
na thradu nakladd, jelikoZ tento povaZuje za nepfiméfenou zatéZz ato s ohledem na
nutnost obstarani si dikazl pro soudni Fizeni.

K této namitce stéZovatelky je tfeba uvést nasledujici.
Zékladnim smyslem zakona o svobodném pfistupu k informacim je zajisténi

prava vefejnosti na pfistup k informacim vefejného sektoru, s vyjimkou zakonem
wslovné uvedenych informaci, a tomu odpovidajici povinnost tzv. povinnych subjektd
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poskytovat informace ze své plsobnosti, a to vintencich &. 17 odst. 5 Listiny
zékljadnich wprziv a svobod, dle néhoZ ,statni organy a organy Uzemni samospravy jsou
povinny pifiméfenym zpusobem poskyfovat informace o své dinnosti. Podminky
a provedeni stanovi zakon.” ZjednoduSené fe€eno reZimu tohoto zakona podiéhaji
viechny informace o ginnosti povinnych subjektl s wjimkou informaci, jejichZ ochranu
predpokiada vyslovné zakon, ktery tak souasné uréuje meze prava na informace (viz
§ 2 zakona o svobodném pfistupu k informacim).

Dle § 17 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim jsou povinné
subjekty v souvislosti s poskytovanim informaci oprévnény Zadat uhradu ve vysi, které
nesmi pfeséhnout naklady spojené s pofizenim kopii, opatfenim technickych nosiéu
dat a s odeslénim informaci zadateli. Povinny subjekt muZe vyzZadat i uhradu za
mimoiadné rozsahié vyhledani informaci. Z uvedeného ustanoveni tedy plyne, Ze
zakon taxativné wymezuje naklady, které je povinny subjekt oprawnén po Zadateli
o informaci pozadovat.

&l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich préav a svobod, jak je uvedeno wse,
predpokiada, Ze podrobnosti poskytovani informaci organy statu a samospravy budou
stanoveny zakonem, coZ ustanoveni § 17 zakona o svobodném pristupu k informacim
spiiyie. Uhrada nakladi navic neni koncipovdna jako divod zakazujici pfistup
k informaci ve smyslu &l 17 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod, ale cisté jako
— jak zdlraziuje ijudikatura soudl —.cena informacni sluzby". Listina pfitom prévo na
informace nekoncipuje jako pravo bezplatné. Tam, kde writé pravo neize podminit
Ghradou, stanovi toto pravidlo Listina wyslovné (srov. &l. 31, €l. 33 odst. 2 a &l. 40 odst.
3), takZe v ostatnich pfipadech neni v rozporu s ustavnim pofadkem, pokud je
realizace konkrétniho prava vézana na urité vydaje (za podminky jejich pifimérenosti,
coz § 17 zakona o svobodném pfistupu k informacim nepochybné splivie, kdyZ
umoziiyje Uhradu jen skute€né wnaloZenych materidlowch nakiadi a nikoli
generovani jakéhokoli zisku ¢i stanoveni pausaini nahrady). V kazdém pfipadé ize
ghradu nakladl podle § 17 daného zakona povaZovat za opatfeni legitimni
i pfiméfené, které nenaruSuje pravo na informace.

Ktomu je pak potfeba zdlraznit, Ze zakon v tomio pfipadé nestanovuje
povinnému subjektu moZnost (Ci spie povinnost) ,zohlediiovat’ divody, pro které byia
#adost o poskytnuti informace podana. Povinny subjekt musi nakladat se swm
majetkem s pé&i fadného hospodare (viz zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské
republiky a jejim wystupovéni v pravnich vztazich, ve znéni pozdéj§ich predpist)
av pfipadé stanoveni Uhrady za poskytnuti informace musi ke viem Zadatelim




Ses oSCi MINISTERSTVO VNITRA
fesietics CESKE REPUBLIKY

csas
TessesBa

pﬁstupova_t stejné. Namitka stéZovatelkky, Ze poZadavek na uvhradu nakiado
pfedstavuje nepfiméfenou finanéni zatéZ pro obstarani si ditkazli pro soudni fizeni, je
tak irelevantni.

Nadfizeny organ se proto toliko dale pfi pfezkumu vySe stanoveni Uhrady za
poskytnuti informace zabyval pouze tim, zda povinny subjekt uplatnil Uhradu fadné
ave lhitd plynouci ze zakona o svobodném pfistupu k informacim a dale tim, zda
celkova vySe Ghrady odpovida nafizeni Viady CR &. 173/2006 Sb., o zasadach
stanoveni uhrad alicentnich odmén za poskytovani informaci podle zakona
o svobodném pfistupu k informacim, a sazebniku uUhrad za poskytovéni informaci.

Dle § 17 odst. 3 a 4 zakona o svobodnem pfistupu k informacim plati, Ze
v pfipadé, %e bude povinny subjekt za poskytnutl informace poZadovat dhraduy,
pisemné oznami futo skutecnost spolu s vysi thrady Zadateli pfed poskytnutim
informace. Z ozndmeni musi byt zfejmé, na zékladé jakych skutecnosti a jakym
zpisobem byla vy3e uhrady povinnym subjektem vycislena. Soucésti oznameni musi
byt pouéeni o mozZnosti podat proti poZadavku Ghrady nékladu za poskytnuti informace
stiZnost podie § 16a odst 1 pism. d), ze kterého je patmé, v jaké Ihuté Ize stiznost
podat, od kterého dne se tato lhuta pocita, ktery nadfizeny orgédn o ni rozhoduje
a u kterého povinného subjektu se podéva. Nespini-i povinny subjekt vuci Zadateli
oznamovaci povinnost podie odstavce 3, ztréci nérok na Uhradu nakladu.

Dle dolozeného spisového materidlu povinného subjektu piyne, Ze vyzvu
k thradé nakladii za poskytnuti poZadovanych informaci zaslal povinny subjekt
stéovatelce dne 24. 11. 2023. Spinéni Inity pro oznadmeni vySe uhrady (dle
§ 17 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim) tak bylo ze strany povinneho
subjektu dodrZeno. Co se tyka obsahu samotného oznameni o stanoveni vySe Uhrady,
je ziewé, %o povinny subjekt odivodnil, na zakladé jakych skutecnosti a jakym
zplisobem byla vySe Uhrady za mimofadné rozsahié wyhledavani informaci vyCisiena.
Se stanovenou Uhradou se nadfizeny organ ziotoZiiuje, nebot je Ziewné, Ze tato byia
wéislena na zakladé jasnych a doloZenych podkiadi, pfitemz newykazuje ani Zadne
matematické nespravnosti. StéZovatelka téZ byla v souladu se zakonem pouéena
o moZnosti podani opravného prostiedku.

S ohledem na shora uvedené tak lze zadvérem konstatovat, Ze nadfizeny orgén
povaZuje postup povinného subjekiu pfi stanoveni wyse uhrady za poskytnuti
informace za spravny, nepfihiédl k namitce st€Zovatelky a rozhodl proto tak, jak je
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uvedeno ve wyroku tohoto rozhodnuti Pokud stéZovatelka poZadovanou thradu
nezaplati ve stanovené zakonné Ihit&, nebot zaplaceni poZadované uhrady je
podminkou pro poskytnuti informace, povinny subjekt Zadost odloZi (§ 17 odst. 5
zakona o svobodném pfistupu K informacim).

Poucéeni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvoldni pfipustné (§ 16a odst. 8
zakona o svobodném pfistupu K informacim).

Mgr. Miroslav Jasurek
feditel

v z. Mgr. Otakar Ludvik
oddéleni podani osob

Vyfizuje: Mgr. Hana Zabojnkova
oddéleni podani csob

Rozdé&lownik:

Pani

Krajské feditelstvi policie Stfedogeského kraje
Na Banich 1535
156 00 Praha 5

DS: 2dtaiSu
K &. j.. KRPS-288352/CJ-2023-0100AP-108

Esclipmnby prafjus & 12 23

6 Coriftihat aunys podpiag .
Prruenas * Mlpr. Otabar Ludssh

. oo d Y -




